PREFEITURA MUNICIPAL DE PRADO FERREIRA
2 LEI N° 11.267 - 21/12/1995 CNPJ 01.613.136/0001-30
RUA SAO PAULO, 201 ~ FONE (43) 3244-1143 - CEP 86618-000

PRADO FERREIRA - ESTADO DO PARANA

AUTOS: PREGAO ELETRONICO REGISTRO DE PRECOS N° 032/2022 -
PROCESSO ADMINISTRATIVO N° 92/2022

DECISAO

Trata-se, em sintese, de Recurso Administrativo interposto pela
licitante EDEN PRESTADORA DE SERVICOS EIRELI no ambito do procedimento
licitatdrio, realizado na modalidade Pregdo Eletronico Registro de Pregos n® 032/2022 —
Processo Administrativo n° 92/2022, contra a decisdo deste Pregoeiro.

Conhego do Recurso posto que tempestivo.

Remetam os presentes autos ao Excelentissimo Senhor Dr. Procurador

Geral para analise e parecer.,
Prad Ferr;i\ﬂ6 deysetembr: 202
1 Mlgw

SE MATEUS RODRIG DOS SANTOS
Pregoeiro




PROCURADORIA JURIDICA MUNICIPAL

PREFEITURA MUNICIPAL DE PRADO FERREIRA

PARECER JURIDICO

Origem: Diviséo de Licitagoes.

Natureza: Pregdo Eletrénico Registro de Pregos n°® 032/2022 - Processo
Administrativo n® 092/2022.

Objeto: Contratagdo de empresa especializada na prestagdo de servigos
terceirizados de limpeza, coleta de residuos e transporte, compreendendo a méo de
obra e o fornecimento de EPI's necessarios a execugao dos servigos durante todo o
periodo de vigéncia contratual, para atender as necessidades do Municipio de Prado
Ferreira.

Trata-se de procedimento licitatério instaurado na
modalidade de Pregdo Eletrénico, que objetiva a contratagao de empresa
especializada na prestagédo de servigcos terceirizados de limpeza, coleta de residuos e
transporte, compreendendo a méo de obra e o fornecimento de EPI's necessarios a
execugao dos servigos durante todo o periodo de vigéncia contratual, para atender as

necessidades do Municipio de Prado Ferreira.

O procedimento licitatorio foi realizado na modalidade
Pregao Eletronico Registro de Pregos n.° 032/2022 — Processo Administrativo n.°
092/2022.

Péginal
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O Aviso de Licitagao foi publicado no Diario Oficial dos
Municipios do Parana no dia 13/07/2022, com abertura do pregdo eletrénico em
27/07/2022, as 09:00 horas, através do Portal Comprasnet. Em razéo de provimento
ao recurso anterior, houve reabertura da licitagdo visando a volta a fase de
classificagdo e julgamento das propostas, conforme publicado no D.O.M.P. em
24/08/2022.

A empresa EDEN PRESTADORA DE SERVICOS DE
LIMPEZA EIRELI, CNPJ n.° 04.959.902/0001-00, por intermédio do seu
representante legal, Leandro dos Santos Diniz, CPF n.° 041.156.759-42, apresentou
recurso contra decisdo que declarou vencedora a empresa R. BRAGA ROSENDO &
FONSECA LTDA, CNPJ n.° 30.285.960/0001-06, vencedora dos trés itens licitados.

A recorrente apresentou intengao de recurso, a qual
foi aceita pelo Pregoeiro. Em suas razdes recursais, alega, em suma: a) cabimento e
tempestividade do recurso; b) vedacéo do regime tributario do simples nacional para
os servigos terceirizados na presente licitagdo; c) responsabilidade subsidiaria da
administragéo publica por culpa in eligendo; e d) requereu o provimento do recurso
para declarar desclassificada a recorrida R. BRAGA ROSENDO - PRESTADORA DE
SERVICOS LTDA e julgar as propostas das empresas subsequentes.

A empresa recorrida apresentou contrarrazées,
aduzindo, em resumo: a) tempestividade das contrarrazdes; b) o recurso & imotivado
e protelatério; c) que as empresas optantes do simples nacional que atuem com
cessdo ou locagdo de mao de obra devem comunicar excluséo do regime diferenciado
a Receita Federal do Brasil, pois ndo poderiam desfrutar dos beneficios do simples;
d) a condi¢édo de optante pelo simples nacional ndo impede a empresa de participar
de licitacéo de cesséo ou locagdo de méao de obra, sendo que a LC 123/2006 e a Lei
8.666/93 nao fazem proibicdo nesse sentido, bem como, de que a recorrida arcara
com as consequéncias de seu enquadramento irregular, mantendo o valor global
ajustado; e) requereu o conhecimento das contrarrazées e a manutengéo da decisao
que a declarou vencedora do certame.
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Recebidas as motivagbes, o pregoeiro submeteu o

processo para parecer desta Procuradoria.

E o relatério.

Preliminarmente, verifica-se que ©0 recurso
interposto merece ser conhecido, porquanto interposto no prazo e na forma prevista

no instrumento convocatorio.

Ademais, uma vez acolhida a intengdo do recurso
pelo Pregoeiro, as razdes recursais foram apresentadas dentro do prazo legal de 03

(trés) dias.

O Edital de igual modo estabelece:

13.1. Declarado o vencedor, o Pregoeiro abrira prazo,
durante o qual, qualquer licitante podera de forma
motivada, em campo proprio do sistema, manifestar
sua intengé&o de recorrer.

13.2. A falta de manifestagdo motivada quanto a
intengéo de recorrer importard na decadéncia desse

direito.

O Decreto Municipal n° 007/2021, que regulamenta o

Pregao Eletronico, dispde que:

6618-000
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Art. 44. Declarado o vencedor, qualquer licitante
podera, durante o prazo concedido na sesséo publica,
de forma imediata, em campo proprio do sistema,
manifestar sua intengdo de recorrer.

§ 1°As razoes do recurso de que trata
o caput deverdo ser apresentadas no prazo de trés
dias.

§ 2° Os demais licitantes ficardo intimados para, se
desejarem, apresentar suas contrarrazées, no prazo
de trés dias, contado da data final do prazo do
recorrente, assegurada vista imediata dos elementos
indispensaveis a defesa dos seus interesses.

§ 3° A auséncia de manifestagdo imediata e motivada
do licitante quanto a inteng&o de recorrer, nos termos
do disposto no caput, importara na decadéncia desse
direito, e o pregoeiro estara autorizado a adjudicar o
objeto ao licitante declarado vencedor.

§ 4°0 acolhimento do recurso importara na
invalidagdo apenas dos atos que n&do podem ser

aproveitados.

Desta feita, verifica-se o cumprimento dos requisitos
recursais, de fato as razées do recurso foram apresentadas tempestivamente. De
igual modo, as contrarrazées do recorrido foram apresentadas tempestivamente, na
forma do art. 44, §2.°, do Decreto Municipal n.° 007/2021.

Logo, afere-se que o recurso deve ser conhecido.
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NO MERITO

Quanto ao mérito, verifica-se que 0 recurso merece

provimento, consoante sera exposto a seguir.

A Lei Complementar n.° 123/2006, Estatuto da
Microempresa, estabeleceu normas empresariais, tributarias, previdenciarias e
trabalhistas para as microempresas € empresas de pequeno porte, além de dispor
sobre regras diferenciadas para participagao dessas empresas em processos
licitatorios. Acerca da inclusdo das empresas no Simples — regime tributario

simplificado — dispde a referida Lei:

Art. 17. N&o poderdo recolher os impostos e
contribuigdes na forma do Simples Nacional a

microempresa ou empresa de pequeno porte:

XII - que realize cesséo ou locagéo de méo-de-obra;

§1.° As vedagdes relativas a exercicio de atividades
previstas no caput deste artigo ndo se aplicam as
pessoas juridicas que se dediquem exclusivamente
as atividades referidas nos §§ 5°-B a 5°-E do art. 18
desta Lei Complementar, ou as exergam em conjunto
com outras atividades que nédo tenham sido objeto de

vedag&o no caput deste artigo

A regra geral, portanto, € que empresas que realizam
cessdo ou locagdo de méo de obra ndo podem optar pelo regime diferenciado do
Simples. Todavia, o paragrafo primeiro do artigo citado ressalva excegdes previstas

nos paragrafos do artigo 18 da mesma Lei, que inclui:

'égina5
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§ 5.°-H. A vedacgéo de que trata o inciso Xll do caput

do art. 17 desta Lei Complementar ndo se aplica as

atividades referidas no § 5°-C deste artigo.

Essas sdo as atividades excepcionadas pelo §5.°-C
do art. 18, da LC 123/2006:

§5.°-C. Sem prejuizo do disposto no § 1° do art. 17

desta Lei Complementar, as atividades de

prestacao de servicos sequintes serao tributadas

na forma do Anexo IV desta Lei Complementar,

hipotese em que nao estara incluida no Simples

Nacional a contribuicdo prevista no_inciso VI do

caput do art. 13 desta Lei Complementar, devendo

ela_ser recolhida sequndo a legislacdo prevista

para os demais contribuintes ou responsaveis:

| - construgdo de imoveis e obras de engenharia em
geral, inclusive sob a forma de subempreitada,
execugéo de projetos e servigos de paisagismo, bem
como decoragéo de interiores;

Il - (REVOGADO)

Il - (REVOGADOQO)

IV - (REVOGADO)

V- (REVOGADO)

VI - servico de vigildncia, limpeza ou conservacao.

VIl - servigos advocaticios. (Incluido pela
Lei Complementar n® 147, de 2014)
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Dessa forma, percebe-se que o legislador permitiu as
atividades de cessao ou locagao de mao de obra para servigos de vigilancia, limpeza
ou conservacdo como optantes do Simples Nacional, ressalvando apenas que a

contribuicdo previdenciaria patronal (CPP) se dé na forma do regime comum.

Nesse diapaséo, quanto aos itens 1 e 2 do edital
(coletores e serventes de limpeza), as propostas da recorrida, a priori, poderiam ser
feitas com base nos privilégios do Simples, porque sao atividades permitidas pelos
§§5°-C e 5°-H, do art. 18, da LC 123/2006.

Nesse sentido, é a Jurisprudéncia do Tribunal de
Contas do Estado do Parana:

Segundo o predmbulo do Edital, o Pregdo em questéo
é do tipo menor prego por grupo. Além disso, o item
1.2 do Edital assevera que “a licitagdo sera composta
de 01 (um) grupo, dividido em 09 (nove) itens” (pega
6, p. 2). Cada um desses itens corresponde aos
seguintes postos de servigo: auxiliar administrativo;
auxiliar de servigos gerais; coveiro; administrativo
(encarregado); jardineiro; motorista; operador de
maéquinas; recepcionista; e vigia.

A representante questiona justamente a néo
dissociagdo dos servigos de limpeza e vigilancia, que,
por forga da LC n. 123/2006, estaria impedindo a
participagdo de microempresas e empresas de
pequeno porte no certame.

{s)

Na verdade, o contexto do certame acena em sentido

contréario ao entendimento dos representados.

\Pégina7
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Isso porque a carga tributaria diferenciada que recai
sobre as empresas aderentes ao Simples Nacional
sugere que seus servigos de limpeza e vigiléancia
sejam mais vantajosos, especialmente se
considerarmos que, no caso presente, eles somam
R$ 876.682,13 por ano, quase metade do valor
estimado para o contrato (R$ 1.871.489,74).

(..)

Em regra, portanto, o objeto licitado deve ser
subdividido para aproveitar as peculiaridades e
recursos disponiveis no mercado, de modo a propiciar
uma economia a contratagéo.

(...)

Além de nao__justificarem o agrupamento

questionado, os motivos apresentados pelos

representados nao legitimam o item 6.7 do Edital,

que _proibe a _participacdo de empresas

enquadradas no Simples Nacional que queiram se

beneficiar _desse regime de tributacdo. Isso

porque, diante da possibilidade de subdivisdo do

objeto, tais empresas poderao prestar servicos de

vigilancia e limpeza, tendo em vista a excecdo ao
art. 17, Xlf, da LC n. 123/2006, prevista no § 1° do
mesmo art. 17, c/c art. 18, § 5°-C, VI, da mesma Lei.

(..)

Assim, diante da auséncia de justificativas plausiveis,

a insurgéncia da representante procede tanto em
relagdo a concentragdo do objeto licitado quanto
sobre a proibigdo de que empresas enquadradas no

Simples Nacional que queiram se beneficiar desse

do certame,
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porquanto inconciliaveis com o j& citado § 1° do art.
23 da Lei Federal n. 8.666/1993 e com a Sumula n.
247 do TCU.

(Acorddo n.° 2957/21 - Tribunal Pleno, Rel.
Conselheiro Ivens Zschoerper Linhares, plenario
virtual em 28/10/2021) (Destacamos).

No entanto, como se extrai da analise sistematica dos
fatos e provas constantes aos autos, verifica-se que a recorrida possuiu ou possui
atas de registro de pregos ou contratos com entes publicos (inclusive o Municipio de
Prado Ferreira) de cesséo ou locagéo de mao de obra em atividades ndo compativeis
com o Simples, por exemplo, motorista, cozinheiro, auxiliar de cozinha, nutricionista,

auxiliar administrativo e educador infantil.

Nessa senda, por existir flagrantes incompatibilidades
entre as atividades da recorrida e o Simples, a empresa devera ser excluida do regime
privilegiado (seja voluntariamente ou por oficio). Aplicando-se os seguintes artigos da
LC 123/2006 as hipdteses de excluséo:

Art. 29. A exclusdo de oficio das empresas optantes
pelo Simples Nacional dar-se-a quando:

| - verificada a falta de comunicagdo de excluséo
obrigatdria;

Art. 30. A exclusdo do Simples Nacional, mediante
comunicagdo das microempresas ou das empresas
de pequeno porte, dar-se-a:

| - por opgéo;

Il - obrigatoriamente, quando elas incorrerem em
qualquer das situagbes de vedagédo previstas nesta

Lei Complementar;

RUA SAO PAULO, 191 - FONE (43) 3244-1143 - CEP 86618-000
PRADO FERREIRA - ESTADO DO PARANA



PROCURADORIA JURIDICA MUNICIPAL

PREFEITURA MUNICIPAL DE PRADO FERREIRA

Art. 31. A exclusdo das microempresas ou das
empresas de pequeno porte do Simples Nacional
produzira efeitos:

| - na hipétese do inciso | do caput do art. 30 desta Lei
Complementar, a partir de 10 de janeiro do ano-
calendario subseqtiente, ressalvado o disposto no §
4o deste artigo;

Il - na hipotese do inciso Il do caput do art. 30 desta
Lei Complementar, a partir do més seguinte da
ocorréncia da situagdo impeditiva;

Por concluséo logica, com a exclusdo da recorrida
viria consequente perda dos privilégios que embasaram suas propostas de pre¢o nos
itens 1 e 2 do pregao 032/2022, especialmente no Médulo 6, campo C.3 (tributos
municipais). Aponta:

Base de o Trbuos (Sbltl1-0.0665
C [Tiouos T 109
(1. Tulos COFIS '

(Planilha de prego — ltem | — Coletores).
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el IO TS 000 | T
¢ [Tiois % 0
01, T CORNS 19 0%

(Planilha de prego — Item Il — Serventes de Limpeza)

Com a exclusdo da recorrida no Simples, sua
proposta se valeria de critérios privilegiados injustos, ferindo o principio da isonomia
entre os licitantes concorrentes. Igualmente, sua margem de lucro seria reduzida a
patamares infimos e as condigdes de cumprimento da ata de registro de pregos
restariam inexequiveis. E dever da administragéo prezar pelo principio da selegéo da
proposta mais vantajosa, todavia, em igual proporgédo, € o dever de observar pela
legalidade, probidade e condigbes de exequibilidade do objeto licitado.

Ademais, assiste razdo o recorrente quanto ao
impedimento do item 3 do pregao (motoristas), porque néo existe ressalva na LC
123/2006 que permita empresas optantes do Simples atuarem com cesséo ou locagao
de mao de obra de motoristas. Dessa forma, a proposta de preco da recorrida nao

poderia jamais se valer dos beneficios do Simples. Entretanto, assim procedeu a
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B de Cakuo Trutos (Sl 069 BT

C [riis T 0506
01 Tidos ORI 10 B
_W iv 1098

(Planilha de prego — Item Ili — Motoristas)

Indiscutivel que a proposta da recorrida se valeu de

beneficio fiscal incompativel com a Lei.

Considerando se tratar de ilegalidade tributaria, nao
haveria ébice a participagdo da recorrida no certame, pois nao existe previséo desse
teor na LC 123/2006, na Lei n. 8.666/93 ou na Lei n.° 10.520/02. Isso foi devidamente
observado pelo pregoeiro e equipe de apoio. Entretanto, as propostas da recorrida
n&o poderiam se valer dos privilégios do Simples, como assentou a Jurisprudéncia do
Colendo Tribunal de Contas da Uniéo:

SUMARIO: REPRESENTAGAO. PREGAO
ELETRONICO. LICITAGAO TIPO MENOR PREGO.
CONTRATAGAO DE SERVIGCOS DE COPEIRAGEM.
NATUREZA DE CESSAO E LOCAGAO DE MAO DE
OBRA. INABILITACAO DE LICITANTE
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VENCEDORA. SUPOSTA VIOLAGAO A VEDACAO

CONTIDA NA LEI COMPLEMENTAR N° 123/2006
(ART. 17). SIMPLES NACIONAL. INEXISTENCIA DE
VEDACAO LEGAL OU EDITALICIA PARA
PARTICIPACAO EM LICITACAO PUBLICA DE
EMPRESA OPTANTE PELO REFERIDO REGIME
TRIBUTARIO DIFERENCIADO. EXCLUSAO DO
SIMPLES NACIONAL. COMPROVACAO DE
SOLICITACAO. CONHECHIMENTO.
PROCEDENCIA. ANULACAO DO ATO IRREGULAR.
COMUNICACAO. - As vedagées descritas no art.
17 da Lei Complementar n° 123/2006 nao
constituem 6bice a participagdo em licitagao
publica de empresa optante pelo Simples
Nacional, desde que comprovada a nao-utilizacao
dos beneficios tributarios do regime _tributario

diferenciado na proposta de precos e a solicitacao
de exclusédo do referido regime.

(Acérdéo 2798/2010 — Plenério, Rel. José Jorge, data
da sesséo 20/10/2010).

Nota-se que ndo implicaria qualquer ébice a recorrida,
desde que ficasse comprovada a n&o-utilizagao dos beneficios do regime tributario

diferenciado na proposta de pregos e a solicitagéo de exclusao do Simples.

Todavia, no caso em aprego as propostas
apresentadas pela empresa recorrida se valeram dos beneficios do Simples, e nao
consta solicitacdo de exclusdo do mesmo, implicando vicios insanaveis que

comprometem a isonomia do certame e a exequibilidade da proposta.

Reitera o posicionamento do TCU, dessa vez em grau

de Jurisprudéncia Selecionada:
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Enunciado

A atuagéo do TCU é justificada quando s&o indicados
contratos ou licitagbes em que uma empresa possa
ter sido beneficiada de maneira indevida pela opgéo
do regime tributario do Simples Nacional.

(..)

Excerto

Voto:

Trago ao colegiado denincia sobre suposta
irregularidade que teria sido cometida pela empresa
[Servigos de Limpeza Ltda.] - doravante denominada
"[Servigos]" - por ter participado de licitagdo
promovida pelo Instituto Federal de Educagéo,
Ciéncia e Tecnologia de Santa Catarina (IFSC) com
enquadramento tributario indevido e posterior
contratagéo por parte dessa entidade federal, para a
prestagéo de servigos de copeiragem e de recepgéo.

2. No entendimento do denunciante, a empresa

[Servicos] se beneficiou, de modo_indevido, de
sua opcdo pelo Regime Especial Unificado de

Arrecadacéo de Tributos e Contribuic6es devidos
pelas Microempresas e Empresas de Pequeno
Porte (Simples Nacional) , previsto na Lei
Complementar (LC) n° 123, de 14 de dezembro de
2006, por prestar servicos de cessdo de méao de
obra com relacdo aos quais haveria vedacéo
nessa norma legal.

3. Para a Secex/SC, a presente dentncia ndo merece
ser conhecida, pois trata de matéria tributaria,
estranha as competéncias da Corte de Contas. Para
embasar sua proposta de n&o conhecimento, a

sAO PAULO, 191 - FONE (43) 3244-1143 - CEP 86618-000
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unidade técnica mencionou, conforme transcrevi no
relatério que precede este voto, que essa solugéo foi
adotada pelo TCU em outros dois processos, quais
sejam, os TCs Processo 029.569/2010-9 (apreciado
por meio do Acérdéo 221/2011-TCU-Plenario -
Relator: Ministro José Mucio Monteiro) e Processo
026.830/2010-8 (arquivado por meio de despacho de
fevereiro de 2011, assinado pelo relator, Ministro-
Substituto Weder de Oliveira) .

4. Nesses processos, pessoas juridicas haviam sido
denunciadas ao Tribunal unicamente em face de sua
opgéo possivelmente indevida pelo Simples Nacional,
sem que tivessem sido apontadas licitagbes nas quais
tal opgdo irregular tivesse levado a vitéria das
empresas denunciadas.

5. Ocorre que, no presente caso, Iincide a
competéncia da Corte de Contas, pois foram
mencionados pelo denunciante quatro contratos
firmados pela [Servigos] com o IFSC (cépias as fis.
18/65) , o que desloca a discusséo da arena tributaria
para a esfera do controle externo.

6. A atuacdo do TCU justifica-se, por exemplo, na
analise da participacao da referida empresa no
certame que originou os contratos que menciono
adiante neste voto, em especial quanto ao fato de
a_empresa_ter, por hipétese, logrado éxito no
certame como decorréncia direta de possivel
opcao indevida pelo Simples Nacional - o _que
diminuiria seus custos, em vista da estrutura

A D

tributaria com menores encargos, mais vantajosa
a empresa.
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7. Ha, portanto, preenchimento dos requisitos de
admissibilidade previstos no caput do art. 235 do
Regimento Interno/TCU, podendo, em decorréncia,
ser a dentincia conhecida por este colegiado.

Acordao:

9.1. conhecer da presente denuncia, nos termos
do art. 53 da Lei n° 8.443/1992 e dos arts. 234 e 235
do Regimento Interno/TCU, para, no mérito,
considera-la parcialmente procedente;

9.2. alertar o Instituto Federal de Educacao,
Ciéncia e Tecnologia de Santa Catarina para que:

9.2.1. incluir nos editais de suas licitacoes
disposicdao no _sentido de que, em ocorrendo as
hipéteses de que tratam os arts. 17, inciso Xll, e
30, inciso ll, da Lei Complementar n° 123, de 14 de
dezembro de 2006, seja vedada a licitante, optante
pelo Simples Nacional, a utilizacao dos beneficios
tributarios do regime _tributario diferenciado na
proposta_de precos e na execucdo contratual
(com relacdo ao recolhimento de tributos) ,
ressaltando que, em caso de contratacdo, estara
sujeita _a exclusdo obrigatoria desse regime
tributario diferenciado a contar do més segquinte
ao da assinatura do contrato, nos termos do art.
31, inciso Il, da referida lei complementar;

9.2.2. no_momento _imediatamente anterior a
assinatura _de seus contratos, verifique se a
licitante vencedora, que iniciara a prestacdo de
servicos a entidade, nao se enquadra em
quaisquer _das _vedacées previstas na Lei
Complementar n° 123, de 2006, tomando, se for o

PAULO, 191 - FONE (43) 3244-1143 - CEP 86618-000
PRADO FERREIRA - ESTADO DO PARANA
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caso, as _providéncias para que a Secretaria da
Receita Federal do Brasil tenha imediata ciéncia
de situacées como aquela tratada neste processo,

9.3. encaminhar cOpia desta deliberagéo,
acompanhada do relatério e do voto que a
fundamentam, & Secretaria da Receita Federal do
Brasil e as Prefeituras dos Municipios de
Floriandpolis, Jaragua do Sul e S&o José, todos no
Estado de Santa Catarina, para que tomem as
providéncias de sua algada (cf. competéncia prevista
no art. 33 da Lei Complementar n° 123, de 2006)

(Acérddo 797/2011 — Plenario, Rel. Ubiratan Aguiar,
data da sessdo 30/03/2011). (Destacamos).

Deste modo, com fulcro no principio da autotutela, € de
rigor o acolhimento do recurso para fins de desclassificagéo das propostas apresentadas
pela empresa R. BRAGA ROSENDO & FONSECA LTDA, CNPJ n.° 30.285.960/0001-
06, com a reabertura do certame para afericédo das propostas das demais licitantes

quanto aos itens 1, 2 e 3 (Item 14, do Instrumento Convocatério).

CONCLUSAO.

Analisado os ditames da legislagéo correlata, e a luz
dos fatos e fundamentos acima expostos, sugere-se a Vossa Exceléncia:

a) CONHECIMENTO do recurso interposto pela
licitante EDEN PRESTADORA DE SERVICOS DE
LIMPEZA EIRELI; e, no mérito, DAR PROVIMENTO
para declarar a inabilitagédo da licitante R. BRAGA

RUA SAo p, 191 - FONE (43) 3244-1143 -~ CEP 86618-000
PRADO FERREIRA - ESTADO DO PARANA
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ROSENDO & FONSECA LTDA no Pregédo em
comento, determinando a reabertura da sesséo para
a convocagao das préximas licitantes na ordem de

classificacdo, nos termos da fundamentagéo acima,

b) Expedir oficio a Secretaria da Receita Federal
do Brasil para noticiar os impedimentos da empresa
R. BRAGA ROSENDO & FONSECA LTDA, CNPJn.°
30.285.960/0001-06, com relagdo a adesao ao
regime tributario privilegiado do Simples Nacional, no
intuito de observar os principios da legalidade,
moralidade e probidade administrativa, ressalvando a
administracdo de  eventual responsabilidade

subsidiaria;

c) Observar em processos licitatorios analogos
as determinag¢des do TCU constantes ao Acérdao n.°

797/2011, quais sejam:

“9.2.1. incluir _nos editais de suas licitacoes
disposicao no _sentido de que, em ocorrendo as
hipoteses de que tratam os arts. 17, inciso XlI, e
30, inciso I, da Lei Complementar n® 123, de 14 de
dezembro de 2006, seja vedada a licitante, optante
pelo Simples Nacional, a utilizacéo dos beneficios
tributarios do regime tributario diferenciado na
proposta de precos e na_execucdo contratual
(com relacdo ao recolhimento de tributos) ,
ressaltando que, em caso de contratacao, estara
sujeita & exclusdo obrigatéria desse regime
tributario_diferenciado a contar do més seguinte
ao da assinatura do contrato, nos termos do art.
31, inciso ll, da referida lei complementar;

'RUA SAO PAULO, 191 - FONE (43) 3244-1143 - CEP 86618-000
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9.2.2. no _momento _imediatamente anterior a
assinatura _de seus contratos, verifique se a
licitante vencedora, que iniciara a prestacdo de
servicos _a entidade, ndo se enquadra em
quaisquer _das vedacdes previstas na_Lei
Complementar n° 123, de 2006, tomando, se for o
caso, as providéncias para que a Secretaria da
Receita Federal do Brasil tenha imediata ciéncia
de situacoes como _aquela tratada neste
processo”,

Sem pretensdo de haver esgotado a matéria e o

entendimento desta Procuradoria sobre o assunto.

E o Parecer.

Salienta-se que este parecer possui carater
meramente opinativo, sem qualquer conteudo decisorio, haja vista que este pertence

exclusivamente ao respectivo Gestor.

Submeta o presente parecer a ciéncia e deliberagao
da autoridade maior.

a

Adotem-se as providéncigé necgssarias.

Prado Ferreirz bro de 2022.

Vi
OS REIS CARVALHO
ipal - Matricula n® 30000916

/ R N 54.390
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DECISAO

I. Trata-se de procedimento licitatorio instaurado na modalidade de
Pregdo Eletronico, que objetiva a contratag@io de empresa especializada na prestagéo de servigos
terceirizados de limpeza, coleta de residuos e transporte, compreendendo a méo de obra e o
fornecimento de EPI’s necessarios a execugédo dos servigos durante todo o periodo de vigéncia
contratual, para atender as necessidades do Municipio de Prado Ferreira.

II. HOMOLOGO a decisio exarada, adotando os fundamentos
expostos como razdo de decidir, para fins de:

ILI. conhecer do recurso interposto pela licitante EDEN
PRESTADORA DE SERVICOS EIRELI; e, no mérito, DAR PROVIMENTO para declarar a
inabilitagdo da licitante R. BRAGA ROSENDO & FONSECA LTDA no Pregdo em comento,
determinando a reabertura da sessdo para a convocagéo das proximas licitantes na ordem de
classificagdo, nos termos da fundamentagdo constante no parecer;

III. A Comissdo de Licitagdo para publicagdo e demais providéncias.

Prado Ferreira, 09 de setembro de 2022.

/" Maria Edna de Andrade
Prefeita



