Processo Licitatorio n?. 5132/2021
Pregao Eletronico n?. 14/2021

DESPACHO N2.01

Na condicdo de pregoeira do Municipio de Ubirata, apresentou decisao a
respeito do Pregao Eletrénico n2. 14/2021, destinado a aquisigao fracionada de vassoura
caipira para atendimento das necessidades da Secretaria de Servigos Urbanos e
Pavimentagao.

1. DOS FATOS

O Municipio instaurou a licitagdo supracitada, cuja sessao publica ocorreu em 24
de margo de 2021.

Consoante a ata da sessao publica, participaram do certame sete empresas. As
propostas para o item foram analisadas e as mesmas devidamente aceitas.

Contudo, tempestivamente, a empresa RM MARINGA ALIMENTOS LTDA
manifestou intengdo de recorrer da decisdo da aceitabilidade da proposta da empresa
N.A. CUSTODIO COELHO E CIA LTDA, detentora do menor valor e devidamente
habilitada.

A recursante registro O respectivo recurso dentro do prazo concedido. Em
recurso, anexado aos autos do processo, fls. 150 a 159, a empresa declarou, em suma:

Ocorre que a empresa vencedora N.A CUSTODIO COELHO E CIA
LTDA, inscrita no CNPJ ne. 04.672.367/0001-02, n3o apresentou marca
na proposta, tanto na plataforma, quanto na entrega dos documentos
(doc. anexo).

Desta forma, aempresa N.A CUSTODIO COELHO E CIA LTDA nio
atendeu as exigéncias do edital quanto ao item 10.1.3.

10. DO PREENCHIEMNTO DA PROPOSTA

10.1. A licitante deverd enviar sua proposta mediante 0
preenchimento, N0 sistema eletrénico, dos seguintes campos:

10.1.3. Marca do produto cotado.

Conforme item 11.04:

11.4. O pregoeiro verificard as propostas apresentadas,
desclassificando desde logo aquelas que ndo estejam em
conformidade com 0S requisitos estabelecidos neste edita, contenham
vicios insandveis, apresentem irreqularidades ou defeito capazes de
dificultar o julgamento, ou néo apresentam as especificacoes técnicas
exigidas.

O item 12.1.7. também dispde sobre a exigéncia de marca:

12..0F NCAMINHAMENTO DA PROPOSTA VENCEDORA

12.1. A proposta final da licitante vencedora deverd ser
encaminhada no prazo de duas horas a contar da solicitagdo do



000160 E@i

pregoeiro, através do sistema Compras Governamentais, € deverd
conter:

12.1.7. Conter marca do produto cotado.

O principio basico de uma licitacdo € prover uma concorréncia
justa e sem direcionamento do edital de licitagdo a empresa que
melhor estiver preparada para atender a demanda do ente publico.

Diante do ndo atendimento a regra do edital, a proposta da
licitante deveria ser recusada pelo pregoeiro, 0 que nio foi feito!

Portanto, comprovado estd que a proposta apresentada pela
empresa que ficou em primeiro colocado ndo atende as exigéncias do
edital, devendo ser inabilitada do certame. sendo assim, devera ser

chamada a empresa subsequente.

Extraiu-se da alegagdo da empresa RM MARINGA ALIMENTOS LTDA que além da
proposta da empresa N.A. CUSTODIO COELHO E CIA LTDA nio atende 0 edital para o
item licitado, pois nao ha indicagdo de marca do produto cotado, a pregoeira ndo
realizou a convocagdo da proposta readequada.

O recurso foi encaminhado 3 secretaria requerente, a qual discorreu do seguinte
modo:
Em analise ao recurso daempresa RM e da proposta da empresa
NA Custodio, a Secretaria de Servigos Urbanos entende que O
descritivo apresentado na proposta atende fielmente ao descritivo
produto que precisamos.

O recurso, também foi encaminhado a empresa N.A. CUSTODIO COELHO E CIA
LTDA, a qual manifestou a seguinte maneira:

Mediante ao recurso apresentado pela empresa RM MARINGA
ALIMENTOS EIRELI inscrita sob CNPJ n2. 31.945.654/0001-11, venho
por meio desta contrarrazdo apresentar justificativa contra o exposto.

Conforme a lein2. 8.666/93, segdo V das compras, paragrafo 7¢,
inciso |.

§ 7C Nas compras deverdo ser observadas, ainda:

| - a especificacdo completa do bem a ser adquirido sem
indicacdo de marca;

Portanto, pelo material que sera fornecido, objeto deste pregao
eletrdnico 14/2021 estar de acordo com a especificagao exigida no
edital; pela presente licitacdo apresenta O critério de “menor prego
por item” e por ndo haver marca pré-determinada no pregdo, o uso da
mesma tornou-se irrelevante perante 0s critérios de julgamento.

Para sanar e esclarecer caso s€ torne necessario a marca do
produto a ser fornecido é Vassouras 530 Francisco.

2. DA ANALISE

Concluo que as razdes de recorrer apresentadas nao se mostraram suficientes
para conduzir-me a anulacdo da decisao acatada. Mediante nova verificacdo, constatou-
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se que de fato, na proposta de prego anexada pela empresa N.A. CUSTODIO COELHO E
CIA LTDA n3o havia a indicagdo de marca para o produto licitado, no entanto a descrigdo
apresentada tanto na plataforma digital quanto na proposta de precos apresentada
atende integralmente as exigéncias minimas estabelecidas pelo edital.

Ainda, saliento que no termo de referéncia elaborado pela secretaria de servigos
urbanos e pavimentagao, O qual também foi redigido pela divisdo de licitacbes, nao
havia campo e/ou indicagdo para o preenchimento da marca do produto, pois neste
caso, a marca do produto é irrelevante. Por tal motivo, ndo houve a convocagao da
proposta readequada, por parte da pregoeira. Pois entendeu-se que a empresa
detentora do menor valor para o item cotado comprovou através da especificagdo do
produto, que 0 mesmo atende a necessidade do municipio.

Nesse sentido, se a especificacao da proposta atender ao que esta sendo exigida
no termo de referéncia, considera-se que a empresa cotou produto que atenda 2
necessidade do municipio, afinal, n3o se licita marca e sim especificacoes.

A pregoeira, ainda, poderia voltar seus atos, reabrir a sessdo e convocar a
proposta readequada da empresa N.A. CUSTODIO COELHO E CIA LTDA, de acordo com
os subitens 11.4 e 13.2.2, 0s quais dao permissao a supressdo de vicios sanaveis. Ora,
se o licitante, em sua proposta, atendeu as especificagdes, tem 0O melhor preco.

11. DA ABERTURA DA SESSAO, CLASSIFICACAO DAS PRAPOSTAS E
FORMULACAO DE LANCES

11.4. O pregoeiro verificara as propostas apresentadas,
desclassificando  desde logo aquelas que n3o estejam em
conformidade com 0s requisitos estabelecidos neste edital,
contenham vicios insanaveis, apresentem irregularidades ou defeito
capazes de dificultar o julgamento, ou nio apresentam as
especificagdes técnicas exigidas.

13. DA ACEITABILIDADE DA PROPOSTA VENCEDORA
13.2.2. Que contiverem vicios, por omissdo, irregularidades efou

defeitos capazes de dificultar o julgamento e que nao sejam passiveis
de saneamento na propria sessao.

No entanto, tal conduta nao precisa ser aplicada, uma vez que a empresa N.A.
CUSTODIO COELHO E CIA LTDA, em seu contrarrecurso, informou a marca do produto
por ela arrematado.

3. DA DECISAO

Rejeitada a intencdo de recurso do impetrante com fulcro nos fundamentos
expostos, considerando que a decisao inicial em aceitar a proposta da empresa N.A.
cuSTODIO COELHO E CIA LTDA ¢é assertiva, visto que O produto apresentado atende as
especificagdes estabelecidas pelo edital.
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Assim, sustento a decisdo inicial constante na ata da sess3o, fls. 143 a 147 dos
autos, mantendo aceita a proposta da empresa N.A. CUSTODIO COELHO E CIA LTDA, a
qual foi posteriormente, habilitada para o certame. Visto que a mesma atendeu o
disposto em edital.

Em face do mantimento da decisao, encaminho os autos a autoridade superior
para analise e deliberacao final, nos termos do artigo 109, paragrafo 42, da Lei Federal
ne. 8.666/93.

Sem mais, firmo o presente despacho.
Ubirat3, 12 de abril de 2021.
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